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RESUMEN

Oaxaca es el segundo estado con mayor diversidad de mamiferos
terrestres, sin embargo solo el 20 % del territorio ha sido explorado, por lo que los
estudios poblacionales de mamiferos son de suma importancia. Un método que
optimiza los resultados, es el fototrampeo, el cual facilita la realizacion de estudios
mastofaunisticos en zonas con una geografia accidentada como la que predomina
en el estado. El objetivo principal de este estudio fue comparar la eficacia del
fototrampeo ante otros métodos de muestreo de mamiferos (trampas Havahart,
identificacion visual, auditiva, colecta de huellas y excretas) en cuatro localidades
(El Azufre, EI Corral, Cerro Hermoso y La Tuza de Monroy) de La Cuenca Baja del
Rio Verde. Se realizaron 11 salidas mensuales con esfuerzo de muestreo de 968
dia/trampa (fototrampeo) y 1100 dias/trampa (trampas Havahart). Se obtuvo un
total de 154 registros individuales de mamiferos pertenecientes a 16 especies, 10
familias y 5 ordenes. Se realizd la curva de acumulacién de especies para la
Cuenca Baja del Rio Verde mediante el estimador no paramétrico Chao 2, el cual
predijo un potencial de 16 especies esperadas, por lo que se supone que el
muestreo alcanzo el 100 %, de igual manera se ajusto el modelo de Clench para
toda el area obteniendo un R?=0.93, registrando un 94 % de la mastofauna
(mediana y grande). Los datos mostraron una distribucion normal (W=0.93;
p=0.593; a=0.05) y fueron independientes entre si (X?=30; g¢..=25; p=0.224;
a=0.05) se comprob6é que habia diferencias estadisticas significativas entre los
métodos de muestreo empleados (f»=2.611, p=0.048, a=0.05; Z=2.611, p=0.009,
0a=0.05), demostrando que el fototrampeo fue la técnica mas eficiente registrando
el 81.25 % de las especies. En lo que se refiere a la diversidad de mamiferos
encontradas por localidad, el coeficiente de similitud de Jaccard reporta que la
composicion de mamiferos en Cerro Hermoso presenta un porcentaje de
semejanza de 60 % con La Tuza de Monroy, Cerro Hermoso y El Corral muestran
un 55 % entre si y el menor indice se muestra entre El Azufre y El Corral (29 %).
De las especies registradas en este estudio Tamandua mexicana, Potos flavus,
Nasua narica, Spilogale pygmaea, Lontra longicaudis, Puma yagouaroundi,
Leopardus pardalis y Pecari tajacu se encuentran asignadas en alguna categoria
de proteccion, las especies mas abundantes encontradas fueron: Spilogale
pygmaea, Didelphis virginiana y Dasypus novemcinctus.

Palabras clave: Fototrampeo, Mamiferos, Cuenca Baja Rio Verde, Oaxaca
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ABSTRACT

Oaxaca is the second state with the highest diversity of terrestrial mammals,
however only 20 % of the territory has been explored, so mammal population
studies are of paramount importance. A method that optimizes results is the
camera traps, which facilitates the realization of mammalian wildlife studies in a
rugged terrain as prevailing in the state. The main objective of this study was to
compare the effectiveness of camera traps to other sampling methods mammals
(Havahart traps, visual identification, auditory, and excreta collection traces) at four
locations (El Azufre, El Corral, Cerro Hermoso and The Tuza de Monroy) of the
Lower Green River Basin. 11 monthly outputs were performed with sampling effort
of 968 day / trap (camera traps) and 1100 days / trap (Havahart traps). A total of
154 individual records of mammals belonging to 16 species, 10 families and 5
orders were obtained. The accumulation curve of species for the Lower Basin of
the Green River was performed by the nonparametric estimator Chao 2, which
predicted a potential of 16 expected species, so it is assumed that the sample
reached 100 %, likewise the Clench model was adjusted for the whole area, getting
a R? = 0.93, registering a 94 % of the mammals (medium and large). The data
showed a normal distribution (W=0.93, p=0.593, a=0.05) and were independent of
each other (X?=30, d.f=25, p=0.224, 0=0.05) it was found that there were
statistically significant differences between the sampling methods used (f(2)=2.611,
p=0.048, 0=0.05; Z=2.611, p=0.009, 0=0.05), showing that the camera traps was
the most efficient technique to record 81.25 % of the species. In regard to the
diversity of mammals found by location, the Jaccard similarity coefficient reports
that the composition of mammals in Cerro Hermoso has a percentage of 60 %
similarity with La Tuza de Monroy, Cerro Hermoso and El Corral show 55 % of
each other and the lowest rate shown between Sulphur and the Corral (29 %). Of
the species recorded in this study Tamandua mexicana, Potos flavus, Nasua
narica, Spilogale pygmaea, Lontra longicaudis, Puma yagouaroundi, Leopardus
pardalis and Pecari tajacu are assigned to some category of protection, the most
abundant species found were: Spilogale pygmaea, Didelphis virginiana and
Dasypus novemcinctus.

Keywords: Camera trapping, Mammals, Lower Green River Basin, Oaxaca





