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RESUMEN

Se describe la composicion, estructura y diversidad de especies arbéreas de las tres clases de
tamano (brinzal, latizal y fustal) de la selva baja caducifolia en estado de perturbacion del Jardin
Botanico Puerto Escondido, Oaxaca (JBPE). Se establecieron cuatro unidades de muestreo
(UM) de 50 x 50 m (2 500 m?) cada una, las cuales se subdividieron en 25 cuadros de 10 x 10
m (fustales), en cada cuadro se ubicaron aleatoriamente dos cuadros de 4 x 4 m (16 m?)
(latizales) y cinco cuadros de 1 x 1 m (1 m?) (brinzales). En cada UM se analizé la composicion
arborea, estratificacion vertical y horizontal, distribucion espacial, indices estructurales,
diversidad de especies, Equidad y Semejanza floristica. Se registraron 3 792 individuos,
pertenecientes a 18 familias, 34 géneros y 37 especies determinadas; la familia con mayor
riqgueza de especies fue Fabaceae. Se reconocieron dos estratos para cada UM; la distribucion
horizontal de los individuos fue agregada. Las especies con mayor indice de Valor de
Importancias en las cuatro UM de la clase brinzal fueron: Guapira macrocarpa y Comocladia
engleriana; para latizales, Comocladia engleriana; mientras que Amphipterygium adstringens
y Ceiba parvifolia para fustales; para el IVF fueron: Comocladia engleriana, Guapira
macrocarpa y Bunchosia sp. para brinzal, en latizales Bunchosia sp., Heliocarpus donnell-

smithii y Comocladia engleriana, y en fustales fue Ceiba parvifolia. Las tres clases de tamafio

no presentaron diferencias significativas (P< 0.05) en los indices de diversidad, pero si
presentaron diferencias significativas (p<0.001) en abundancia y riqueza en la clase de tamafio
fustal. La semejanza floristica fue mayor entre las UM1 y UM3 (76 %) para la clase brinzal,
UM3 y UM4 (75 %) en latizal, UM2 y UM3 (84 %) para los fustales, estos presentaron mayor

valor de equidad, diversidad y semejanza floristica.

Palabras clave: composicion, estructura, diversidad arborea, selva baja caducifolia, indice de

valor de importancia, indice de valor forestal, semejanza floristica



ABSTRACT

The composition, structure and diversity of tree species of the three size classes (seedlings,
saplings and poles) of the low deciduous forest in the state of disturbance of the Botanical
Garden Puerto Escondido, Oaxaca (JBPE) is described. Four sampling units (UM) of 50 x 50
m (2 500 m?) each were established, which were subdivided into 25 tables of 10 x 10 m (poles),
in each table were randomly placed two tables of 4 x 4 m (16 m?) (saplings) and five tables of
1 x 1 m (1 m? (saplings). In each MU, tree composition, vertical and horizontal stratification,
spatial distribution, structural indices, species diversity, floristic equity and similarity were
analyzed. There were 3 792 individuals, belonging to 18 families, 34 genus and 37 determined
species; the family with the highest species richness was Fabaceae. Two strata were
recognized for each UM; the horizontal distribution of individuals was added. The species with
the highest Importance Value Index in the four UM of the seedlings class were: Guapira
macrocarpa and Comocladia engleriana; for saplings, Comcoladia engleriana; while
Amphipterygium adstringens and Ceiba parvifolia for poles; for IVF were: Comcoladia
engleriana, Guapira macrocarpa and Bunchosia sp. for saplings, in samplings Bunchosia sp.,
Heliocarpus donnell-smithii and Comocladia engleriana, and in poles was Ceiba parvifolia. The
three size classes did not present significant differences (P <0.05) in the diversity indexes, but
they did present significant differences (p <0.001) in abundance and richness in the poles size
class. The floristic similarity was greater between the UM1 and UM3 (76%) for the seedlings
class, UM3 and UM4 (75%) in latitude, UM2 and UM3 (84%) for the poles, these presented

greater value of equity, diversity and similarity floristics.

Key words: composition, structure, arboreal diversity, deciduous lowland forest, importance

value index, forest value index, floristic similarity
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